Spravodlivé Slovensko
Programovy dokument (2010)

Kvalita pravnych predpisov, uroveil vymozitel'nosti prava, spdsob fungovania tradov a sudov
ovplyviiuju zivot kazdého Cloveka. Sucasna situdcia v justicii, nizka troveil vymozitel'nosti
prava, stav korupcie a Klientelizmu ako aj sposob a metédy vladnutia vytvorili na Slovensku
atmosféru vSeobecnej neddvery voci Statnym institiciam, sidom a sudcom ale aj politikom.

Dévera je zékladom vztahu ob&ana k §tatnym institaciam, aj sadom. Stét, pretoZe je §tatom,
ma vSetky moznosti ako ziskat’ a udrzat’ doveru vlastnych obcanov. Pretoze §tat vytvara
prostredie, v ktorom sa 'udia m6zu (alebo nem6zu) domoct’ svojich prav.

Obnovenie dovery v spravodlivost’, v §tat a jeho institucie vyzaduje zmenu vo faktickom
fungovani Statnych inStitacii ale aj zmenu toho, ¢o nazyvame politicka kulttra, t.j. zmenu
spravania sa reprezentantov Statnych institucii a politikov. Aby sa I'udia mohli spravodlivosti
fakticky a v primeranom ¢ase domoct’, ale aby aj citili, ze to takto mdze fungovat’ a funguje.

Rozhodujiicou tilohou $tatu je nastavit’ jasné pravidla a z(Zit' priestor pre korupciu. Stat sam
sa musi otvorit’ verejnej a ob¢ianskej kontrole. Preto chce SDKU-DS presadzovat’ otvorenost’
a odbornost’ v Statnych instituciach, a to aj v stdnictve — aby ho neovladala ani politika, ani
nejaké bratstva.

Niektoré z opatreni, ktoré navrhujeme, mozno spravit’ pomerne rychlo, do 100 dni; niektoré si
vyziadaju isty ¢as a niektoré zmenu Ustavy. VSetky vSak maji jeden spolo¢ny ciel: obnovit’
doveru l'udi v §tat, v jeho institucie a zmenit’ aj to, Co volame politicka kultura.

Spravodlivé sudnictvo

Cielom navrhov SDKU-DS pre spravodlivé sidnictvo je zlepsenie pristupu ob&ana k
spravodlivosti bez ohl'adu na jeho postavenie v spolo¢nosti. Inak povedané ciel'om je
vytvorit’ predpoklady, aby sudy rozhodovali nestranne, vydavali kvalitné rozsudky, ktorym
budu l'udia rozumiet’, dostant ich vcas, aby sa zvysila dovera l'udi vo vztahu k sidom a
pravnemu systému vobec.

Motivom korupcie na suide moze byt snaha ovplyvnit’ vysledok alebo rychlost’ konania.
(otvorenost) stidnictva, postupné odstranenie prietahov v sidnych konaniach, vytvorenie
systému riadenia justicie, ktory zabezpeci, aby justicii nevladli ani bratstva ani politika, tak
aby najvyssie stdne inStiticie garantovali nestrannost’ a kvalitu nie len vlastného
rozhodovania ale justi¢ného systému ako celku.

Otvorenost’ sudnictva ako princip

,Otvoreny* sud a stidnictvo znamend, Ze chceme transparentnost’ vSetkého, ¢o sa deje
na sude a v sudnictve (s vynimkou informacii, ktoré nemdZu byt pristupné inym osobam ako
ucastnikom konani) tak, aby obc¢an, podnikatel a jeho advokat mali k dispozicii vSetky
informécie a sluzby, ktoré potrebuju a sucasne aby bolo na stidoch vytvorené prostredie
garantujuce nestranné rozhodovanie.



Presadzujeme, aby vSetky rozhodnutia boli pristupné prostrednictvom internetu na
jednom mieste av uzivatel'sky priatel'skom prostredi. V sulade s modernymi trendmi
Vv zahrani¢i Otvorime diskusiu, ¢i a Vv akej miere je nevyhnutné zverejiované rozhodnutia
anonymizovat, ako je to v sucasnosti.

Trvame na zachovani ndhodného pridelovania sidnych pripadov jednotlivym sudcom a
rozsireni tohto principu aj na Ustavny sud SR.

Presadzujeme elektronické zaznamy (nahravanie) vsetkych stdnych pojednavani ako
prostriedok kontroly zaznamu z pojednavania.

Preto presadzujeme, aby vSetko, Co obCan potrebuje pre kontakt so sidom a kontrolu postupu
sidu v jeho pripade bolo verejne dostupné na internete (kazdy sid by mal mat’ svoju
stranku a na nej tdaje o sude, adresy, telefonne Cisla pre ucastnikov konania a tretie osoby,
uradné hodiny, zoznamy sudcov, rozvrhy prace stdu). Chceme umozZnit, aby ucastnik
konania ajeho advokat mohli prostrednictvom internetu sledovat’ aj ¢o sa deje v ich
konkrétnom konani na stde.

V zaujme garantovania nestrannosti konania a rozhodovania kladieme doraz na to, Ze sudca
ani zamestnanec sudu nesmu s ucastnikmi konania a ich zastupcami o prejedndvanej veci
komunikovat’ mimo riadneho konania a pojednavania, okrem pripadov, ktoré st zdkonom
stanovenymi vynimkami. Preto budeme presadzovat, aby akakol'vek komunikacia medzi
sudcom a ucastnikom mimo konania a pojednavania musel sudca zaznamenat v spise.
Porusenie tejto povinnosti by malo byt disciplinarne sankcionované.

Zriadenie kancelarii prvého kontaktu na sidoch — Informa¢nych centier, sa v uz minulosti
osvedc¢ilo. Navrhujeme ich zriadenie na kazdom sude, s ciel'om ul'ah¢it’ komunikaciu obcanov
so suidom bez nutnosti komunikovat’ priamo so sudcom.

Zriadime na sudoch linku a osobitné schranky na hlasenie korupcie na sidoch.

Podporujeme vytvaranie podmienok na to, aby sa verejnost’ vo vac¢sej miere mohla podiel’at
na ob¢ianskej kontrole stidov, napr. svojou ucastou na pojednavaniach. Preto podporujeme
ob¢iansky monitoring sudov.

Otvorenost’ ako rozhodujtci princip aj v riadeni justicie

Presadzujeme, aby aj nepravnici, vSeobecne uznavané autority mohli byt ¢lenmi Sudnej
rady. Presadzujeme tiez oddelenie Sudnej rady od Najvyssieho sudu, t. j. aby predseda
Najvyssieho sidu nebol si¢asne predsedom Stdnej rady. Clenmi Stidnej rady by nemali byt
predstavitelia spravy sudov, t.j. predsedovia a podpredsedovia sudov. Clenovia sidnej rady
voleni sudcami by mali byt’ podl'a regiondlneho principu, za obvod kazdého krajského stidu
po jednom sudcovi a jeden ¢len voleni sudcami Najvyssicho sudu.

Otvorime diskusiu na tému, ¢i vykonna moc ma menovat’ ¢lenov Stidnej rady a navrhneme,

aby ¢lenovia sudnej rady boli voleni na r6zne funkéné obdobia, aby sudna rada nemohla byt
ovladana jednou skupinou sudcov alebo politickych nominantov. Budeme tiez presadzovat,,

aby navrhy na ¢lenov Stidnej rady museli byt’ vopred zverejnené, aby sa vytvoril priestor na
verejnu diskusiu o jednotlivych kandidatoch.



Upravime konflikt zaujmov sudcu, aby nebolo mozné bez akejkol'vek lehoty striedat’
sudcovsku funkciu s funkciou vykonnej moci.

Zmenime pravidla tvorby disciplinarnych senatov tak, aby disciplinarne konania nemohli
slazit’ na odstranovanie nepohodInych sudcov ale spravodlivé posudzovanie konania sudcov
podla rovnakého metra. Presadzujeme, aby aj disciplindarne senaty boli otvorené obcianskej
kontrole. Moralku a charakter osobnosti sudcu povazujeme za rovnako dolezita ako
odbornost’ a schopnost’ rozhodovania. Sme presvedceni, ze tito stranku osobnosti sudcu moze
dobre posudit’ aj ¢lovek bez akychkol'vek vizieb na justi¢né prostredie.

Preto chceme iniciovat’ aj vytvorenie Etickej komisie pre stdnictvo, ktora by mala byt
zlozena zo zastupcov sudcov a odbornej aj laickej verejnosti. Jej ilohou bude este pred
zaatim disciplinarneho konania, ktoré¢ ma byt vedené voci sudcovi za poruSenie pravidiel
sudcovskej etiky, vopred so sudcom prejednat’ vytykané porusenie sudcovskej etiky a zaujat’
k nemu verejne stanovisko. Nasim cielom je, aby sa odborna aj laické verejnost’
spolupodielali na vyklade pravidiel sudcovskej etiky, tak aby nastavena latka bola prijatel'na
pre verejnost’ a znama pre sudcov.

Vnutornu korupciu povazujeme za vazny problém sucasnej justicie. Transparentné, verejne
vopred zndme pravidla prerozdel'ovania prostriedkov a miest sudcov, vyssich sidnych
uradnikov a administrativnych pracovnikom spolu s transparentnymi vyberovymi konaniami
na obsadzovanie tychto miest presadzujeme ako metddu na obmedzenie moznosti
vynucovania lojality vo¢i ministrovi a predsedovi Stdnej rady a rodinkarstva v personalne;j

politike sudnictva.
Co najkvalitnej§i pravnici do talarov

Sme presvedCeni, ze je potrebné pripravit’ nové pravidla a kritéria pre vyberové konania
na sudcov (vratane pripravy na povolanie), zakladné kritéria navrhneme upravit v zakone.
Presadzujeme otvorené vyberové konania, pre kazdého pravnika, ktory spifia zikonom
stanovené¢ podmienky. Navrhneme, aby kritérium bezthonnosti kandidata na sudcu nebolo
obmedzené len na netrestanost. Aj vyberové konanie navrhneme otvorit’ pre obcCiansku
kontrolu, meno kazdého kandidita na sudcu by malo byt pred vymenovanim sudcu
zverejnené, aby sa umoznila verejna diskusia o moralnej beziahonnosti sudcu.

Budeme presadzovat’ viackolové vyberové konania. V Casti skimania odbornej kvalifikacie
uchadzacov o funkciu v sudnictve budii anonymné. Uchadzac¢i musia tiez prejst’ anonymnym
psychologickym testom. Vyberové komisie navrhujeme otvorit’ pre I'udi z mimojusticného
prostredia, pripadne zo zahranicia. Budeme presadzovat’ vynatie vyberovych konani mimo
justiéného prostredia, minimalne vSak zo sudov.

Sudca sa musi stale vzdelavat’, i¢ast’ na vzdelavani by sa mala prejavit’ v hodnoteni sudcu.
Vzdelavaci systém zaloZeny na Justi¢nej akadémii navrhneme otvorit’ pre konkurenciu tak,
aby sudca mal pravo zvolit’ si aj iny vzdelavaci projekt.

Presadzujeme, aby sudca musel podlichat’ komplexnému hodnoteniu svojej prace (vratane
priebezného). Osobnost’ sudcu musi garantovat’ nielen odbornost” ale aj moralku a to sa musi
prejavit aj v metéde hodnotenia. Sme presvedceni, Ze sudcov nemusia hodnotit’ len
kolegovia. Pozitivne hodnotenie by malo byt predpokladom jeho kariérneho rastu. Negativne
hodnotenie by sa malo prejavit' negativne, hodnotenie pod zakonom stanovent hranicu by
malo znamenat' zniZenie platovych naleZitosti, a to az do doby dosiahnutia pozitivneho



hodnotenia. Opakované negativne hodnotenie pod urcit hranicu stanovent zdkonom by malo
mat’ za nasledok stratu funkcie sudcu. Ti, ktori nedokazu rozhodovat’ kvalitne a nestranne
nemdzu byt sudcami.

Najvyssie studne institicie ako garanti nestrannosti

Presadzujeme zriadenie NajvysSieho spravneho sidu a s tym stvisiacu rekonstrukciu
Najvyssieho sudu, tak aby obe tieto institucie garantovali predvidatel'nost’ a kvalitu
rozhodovania sudnictva. Doveryhodnost’ takto vytvorenych institicii navrhujeme garantovat’
otvorenymi vyberovymi konaniami na obsadenie miest sudcov pod kontrolou verejnosti. Pre
sudny systém ako celok, najmé predvidatel'nost’ rozhodovania sidov je dolezité, aby takto
vytvorené Najvyssie sudy sa plne koncentrovali na agendu zjednocovania sidnych rozhodnuti
a rozhodovanie 0 mimoriadnych opravnych prostriedkoch.

Ustavny sud nesmie rozhodovat’ podla politickych preferencii. Preto budeme presadzovat’
zmenu funkénych obdobi sudcov Ustavného stidu tak, aby nemohla byt zvolena vacsina
sudcov Ustavného sudu jednou politickou garnitarou.

Efektivnost’ sidov a sidneho konania

Chceme zrychlit' sidne konania, ¢o vyzZaduje presadit dobré procesné pravidla, dobru
organizaciu prace na sude, kvalitné riadenie sudu. Nadalej presadzujeme vyuZitie
elektronickej komunikicie so sudom, rozSirenie moZnosti pouZivania formularov
a zjednodusenych procesnych postupov.

V riadeni sudov zavedieme do praxe manazérsky informacény systém a vytvorime
podmienky na prijimanie kvalifikovanych a najméd kontrolovate'nych rozhodnuti o pouziti
prostriedkov zo Statneho rozpoc¢tu uc¢enych na ¢innost’ sudov.

Zo Sstatistik vyplyva, Ze kapacita justicie je dostatoc¢nd, len kapacity nie su rovnomerne
rozlozené¢ a pridelované na jednotlivé sudy na Slovensku. Preto budeme presadzovat
transparentné rozdel’ovanie zdrojov pre jednotlivé sidy zalozené na vyhodnoteni tidajov z
manazérskeho informa¢ného systému. Tym vytvorime podmienky na kontrolovanie kvality
organizacie prace na jednotlivych sidoch. Na Slovensku nie je potrebné zvySovat’ pocet
sudcov, ale vytvorit’ podmienky pre zvySenie mobility sudcu, okolo sudcu vytvorit’ kvalitné
timy, vyuzit' potencial vy$$ich sadnych uradnikov na rozhodovanie v jednoduchsich veciach a
zlepsit’ organizaciu prace na sudoch.

Konkurenciu povazujeme za osvedéeny motivaény faktor, ktory mdze pdsobit’ aj medzi
jednotlivymi sadmi s vyuZzitim prestize sudu. Preto navrhujeme, aby boli verejne pristupné
nielen celoslovenské a krajové Statistiky sudov, ale aj Statistiky za jednotlivé sudy, vratane
vyvoja vysledkov jednotlivych stidov spolu s hodnotenim efektivnosti vyuzitia pridelenych
prostriedkov a prijatych organiza¢nych opatreni na jednotlivych sadoch.

Dostupnost’ pravnych sluzieb

Chceme posilnit’ postavenie ob¢ana Vv pristupe k spravodlivosti.



Centrum pravnej pomoci povazujeme za institiciu, ktora moze efektivne zabezpecit’ pristup
k spravodlivosti aj pre nemajetnych. Pokial’ ide o koncept d’alSicho posobenia Centra pravne;j
pomoci, priklaname sa K rozSireniu poskytovania sluzieb na vSetky oblasti prava
S negativnym taxativnym vymedzenim niektorych oblasti (najmé oblast’ trestného prava by
bola vylucena z pdsobnosti centra, pricom ale aj z trestného prava by ostala v pdsobnosti
oblast’” zastupovania prav poskodenych v trestnom konani). Takymto sposobom by nebolo
limitované poskytovanie sluzieb predmetom sporu (samozrejme s vynimkou negativne
vymedzenych oblasti), ale len majetkovymi pomermi klienta. Vo vztahu k majetkovym
pomerom chceme namiesto jednej striktnej hranice materidlnej ntidze stanovit’ Skalu hranic
stym, ze podl'a trovne materidlnej nidze bude stanoveny rozsah participacie klienta na
nakladoch poskytovanej sluzby. Doraz chceme klast' na prevenciu. Nadalej predpokladame
spolupracu s advokatmi, pokial’ ide o zastupovanie na sude.

V sucasnosti, v Case trvale sa meniacej legislativy, pristup k spravodlivosti bez spoluprace
s advokatom nie je mozny. Vztah medzi klientom a advokatom je pritom charakteristicky
informacnou asymetriou v neprospech klienta. Preto chceme vytvorit' podmienky na to, aby
kazdy obcan mal moznost poznat svoje prava vo vztahu k advokatovi, a to pravidla
odmenovania, povinnosti advokata. Informaciu o Specializacii advokata povazujeme za sucast’
minima informdcii, ktoré by advokat mal byt povinny poskytnat’ klientovi.

Boj proti korupcii

Néavrhy SDKU-DS na rie§enie problému korupcie a klientelizmu vychadzaju z tézy, Ze
najefektivnej$im nastrojom boja proti korupcii je odstranenie priestoru pre korupciu.

Opodstatnenost’ konceptu potlacania korupcie odstranenim jej zakladnych pri¢in potvrdzuja
prieskumy verejnej mienky, z ktorych vyplyva, Ze korupcia sa pocas predchadzajuceho
volebného obdobia (2002 — 2006) znizila v tych oblastiach, v ktorych sa uskutocnili
Strukturdlne a organizacné reformy a naopak, koncentruje sa predovSetkym tam, kde
prevazuje dopyt po sluzbe nad jej ponukou a zo sektorového hladiska v tych sektoroch,
Vv ktorych neprebehli alebo neboli dokoncené reformy, t. j. v tych sektoroch, ktoré nefunguji.
Preto miera zniZzovania korupcie v sektoroch zdravotnictva, justicie, policie a Skolstva, ktoré
st z hladiska vnimania korupcie povazované za sektory s koncentraciou korupcie, je
podmienend uskuto¢nenim zmien v tychto sektoroch. Vysledkom bude nielen IlepSie
fungovanie, ale aj nizsia korupcia.

Vo vsetkych sektoroch je priestorom pre korupciu akékol'vek nakladanie s majetkom Statu,
Statne dotacie, Specificky dotacie, resp. poskytovanie zdrojov z eurofondov a verejné
obstardvanie.

Za univerzalne nastroje na zniZenie priestoru pre korupciu povazujeme:

- jasné, vopred zname pravidla,

- rozhodovanie na zaklade objektivnych kritérii (obmedzenie subjektivneho rozhodovania),
- transparentnost’ rozhodovacich procesov umoziiujica verejni kontrolu (pristup

k informaciam, zverejiiovanie informacii).

Povazujeme za zésadne dolezité vytvarat podmienky pre verejnu kontrolu verejnej
spravy, preto budeme nadalej presadzovat’ maximalnu transparentnost’ ¢innosti verejnych
organov a institcii, aby princip, ,,£0 nie je tajné je verejné“, s ktorym bol v roku 2001
prijimany zékon o slobodnom pristupe k informaciam, bol redlne napliiany.



Pri nakladani s majetkom Statu presadzujeme transparentné, t. j sut’azné formy nakladania s
majetkom Statu (verejné sut'aze, drazby). Akékol'vek nakladanie s majetkom $tatu musi byt
pristupné verejnej kontrole bez ohl'adu na to ¢i Stat majetok predéva alebo prenajima alebo ¢i
ide 0 verejné obstaravanie.

Presadzujeme zverejnenie vSetkych zmliv, ktoré sa tykaju pouzitia verejnych financii
a nakladania s majetkom $tatu a samosprav na internete, s tym, Ze ucinnost’ tychto zmlav
bude podmienena ich zverejnenim. Vytvorime samostatnu internetovu stranku, na ktorej
budu vSetky zmluvy vratane ich zmien a dodatkov zverejnené v uzivatel'sky priatel'skom
prostredi.

Presadzujeme, aby vSetky nenarokovatel’né dotacie a prispevky poskytnuté z verejnych
zdrojov aich prijemcovia boli zverejnené na internete. Podmienkou poskytnutia
akejkol'vek nenarokovatelnej dotacie a prispevku z verejnych zdrojov bude stithlas prijimatel’a
so zverejnenim. Aj nenarokovatel'né dotacie by mali byt’ zverejiiované na jednej internetovej
stranke v uzivatel'sky priatel'skom prostredi.

Presadzujeme pouZivanie sut’aznych metéd verejného obstaravania, vzdy ked’ je to mozné
aaj v tych pripadoch, v ktorych to dnes nie je povinné (neprioritné sluzby). Podporujeme
zavedenie elektronickych aukcii ako povinnej formy obstaravania vzdy, ked’ je to mozné.

Zabezpecime, aby sa verejného obstaravania a inych zmluvnych vzt'ahov so Statom, ako aj s

podnikmi, v ktorych ma $tat majetkovu Gi¢ast’ a So samospravami nemohli zucastfiovat’ firmy,
ktorych vlastnici nie su identifikovatel'ni.

Podporujeme spolo¢né verejné obstaravanie. V suvislosti so spolo¢nym verejnym
obstaravanim je potrebné urCit komodity, pri ktorych je spolo¢né verejné obstaravanie
pouziteI'né¢ a osobitne sa zamerat’ na transparentnost’ procesu obstardvania a vyrieSenie
konfliktu zadujmov pri rozhodovani v procese verejného obstaravania.

Navrhujeme zaviest pre oblast’ Statnej spravy Standardy pre obstaravanie beZne
pouzivanych tovarov (ako ma vyzerat’ kancelaria uradnika, vysSieho sidneho uradnika, aké
parametre ma mat’ auto, atd’.)

Posilnime kontrolu verejného obstaravania. Urad pre verejné obstaravanie (ktory navrhujeme
zIa¢it' s Protimonopolnym uradom) musi byt aktivny, musi chranit’ verejny zaujem
a skutoc¢ne nestranne a prisne kontrolovat’ verejné obstaravanie. Vyclenime prostriedky na to,
aby trad mohol zaplatit’ $pickovych odbornikov, ale musime mat’ istotu nestrannosti a kvality
jeho vedenia. T navrhujeme zabezpecit podla vzoru Protimonopolného tradu tym, ze
vytvorime Radu pre verejné obstardvanie zloZzeni zo Spickovych odbornikov. Sucasne
navrhujeme, aby aj na jednotlivych ministerstvdich vznikli obdobné rady, aby
V obstaravaniach za miliony Eur kontrolovali vopred zadanie verejného obstaravania.

Po finan¢nej decentralizacii sa problém Kkorupcie v samosprave stava stile doleZitejSim.

Vnimame tento problém, a aj na Urovni samospravy chceme presadzovat zavadzanie

Standardnych nastrojov predchddzania korupcie v samosprave rovnako ako v Statnej sprave,

ako aj:

= rozSirenim priestoru pre verejni kontrolu ¢innosti obce, okruh povinne zverejiovanych
informécii obcou by mal byt’ stanoveny v zakone,



= odstranenim subjektivneho rozhodovania vSade tam, kde to je mozné (za osobitny priestor
pre korupciu mozno povazovat niektoré oblasti rozhodovania, ako napriklad rozhodovanie
vo veciach stavebného zakona, izemné rozhodovanie, rozhodovanie o pokutach, Cierne
stavby) a zverejiiovanim rozhodnuti orgdnov samospravy,

= podporou ucasti obcanov na rozhodovacich procesoch, ktora zahfiia nielen ucast’ ob¢anov
v spravnych konaniach, ale napr. aj pripomienkovanie navrhov vSeobecne zavidznych
nariadeni (VZN) na urovni obce obdobne ako na celorepublikovej trovni, organizovanie
verejnych zhromazdeni obanov k niektorym témam, apod.

SDKU-DS si je vedoma toho, Ze rovnako ako prevencia je doleZita ej efektivnost
postihovania korupcie, t.j. zvySenie rizika, ze korupcia bude odhalena a potrestand. Na
Slovensku mame v zasade Standardné pravne prostredie pre odhalovanie a trestanie korupcie
posilnené existenciou Specialnych institucii. Budeme presadzovat’ posilnenie ich kapacit,
najma na urovni policajného organu pre boj s korupciou.

Vnimame, Ze dovera ob¢anov v politiku a politikov je nizka. Preto povazujeme za Svoju
povinnost’ snazit’ sa o to, aby obcania ziskali vac¢Siu doveru v politikov a politicky systém.

Preto zasadne obmedzime imunitu poslancov. Vyrazne obmedzime imunitu poslancov NR
SR — imunita sa bude vztahovat’ uZ iba na vyroky poslancov na péde NR SR. Uplne zrusime
priestupkovi imunitu poslancov. Poslanci budi za priestupky trestani uplne rovnako ako
kazdy obcan.

Budeme tiez presadzovat, aby majetkové priznania verejnych funkcionarov mali taku
podobu, ktord skutocne poskytne informacie o ich majetkovych pomeroch, tak aby sa dalo
skontrolovat, ¢i majetkovy prirastok verejného funkcionara zodpoveda jeho prijmom
z verejnej funkcie. V takejto podobe aj budeme presadzovat’ zverejnenie majetkovych
priznani.



